Toth Judit
HOGYAN? TANITSUNK (MEG)
ALKOTMANYJOGOT?

A fenti kérdésre adandé vilaszban nehéz mereven
szétvilasztani a felsGoktatds helyzetét, a jogi okta-
tast és az alkotmanyjog megitélését, egyiltalin 1étét
és kozeli jovéjét. Csdnyi Vilmos szerint arra val6 a
j6 egyetem mint intézmény, hogy mikézben egy
konkrét szakma miivelésére jogosit az elvégzése, va-
16jdban egy dltalanos szemléletet adjon, amely sokfé-
le tertleten hasznosithatd. ,Aki azt hiszi, hogy az
ipar szakember sziikségleteibez kell igazitani az egyete-
mi oktatdst, annak fogalma sincsen az egyetemekrdl,
a kultirdrol és a tdarsadalomrdl. Az egyetemen azért
vannak szakok, hogy az oktatckat valamiképpen szét-
osszuk, de mindegyikben azonos értékek dtaddsa folyik,
és az értékek nem azonosak egy-egy konkrét szak isme-
retanyagdval. Az egyetem kultiiraképzd szervezet, ez a
leg fontosabb funkcidja.” Persze ahhoz, hogy ez az ér-
tékdtadds a felsGoktatdsban megvaldésuljon, az intéz-
ménynek és az oktatéknak a sajat értékeikkel kell
tisztaban lenniiik — és persze aligha segit, ha a kor-
ményzat példaul életkori limithez kotve képzeli el a
tudds dtaddsdnak a hatékonysigit.

A kultiiraképzé funkcid teljesitéséhez azonban
Ykontemplativ, szellemi [...] atmoszféra is kell, mely or-
szdgunkban ma annyira hidnyzik, hogy itt a tisztességes
ember vagy politikus lesz, vagy kivandorol 72 — jelentet-
te ki egykor Bib6 Istvin. O gimnédziumi és egyetemi
éveinek, sikereinek vdrosiban, Szegeden, a kolozs-
véri egyetemi dt-, majd visszahelyezés utdn, devidns
tudésként, ezen a ,bilintetStelepen” miikodott ma-
gantandrként 1940-t6l, mikozben igen szkeptikus
volt a tudomdnyos pélydval kapcsolatosan. A jogel-
mélet szegedi iskoldjahoz tartozva — Horvith Barna
tanitvanyaként - valéjdban nem méltdnyolta az dncé-
la spekulativ teoretizaldst, ahogyan a manipulator al-
kata szakértSket vagy a rendszer legfelsd kasztjahoz
tartozé tudds-elitet sem. A szocidlis lelkiismeret és
a szamkivetettek irdnti szolidaritds jobban érdekelte,
és ezért becstilte a kozvetlen politikai cselekvést.
Ugyanakkor egyetemi el6addsain didaktikusan dtte-
kintette a jogelmélet, a nemzetkdzi jog és a politika-
tudomdny elméleteit, irdnyzatait, tisztizva az alap-
vetd fogalmakat, torténeti kérdéseket, amelyeket
publikdciéiba nem igy épitett bele. Ezt éppen tanit-
véanyai feljegyzésébdl, példdul az alkotmanyjogi tan-
szék késdbbi vezetSje, Szentpéteri Istvin lejegyzésé-
bél lehetett rekonstrudlni.? Tehdt, a nem szabélyos
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oktatéi, kutatéi palya is része lehet az értékdtadso,
kulttraképz8 funkciénak. Igaz, méra a bibéi gondo-
lat parafrazisa ugy hangzana, hogy ,aki ma még
tisztességes, az biztosan nem politikus, hanem in-
kdbb emigrans, és mert nincs megfelels szellemi at-
moszféra, csak hatalom-technikus képzés folyik”.

Tovabbra is Bibot idézve: 4 tudomdny a legdltali-
nosabb, igazolt ismeretek osszessége [ami annyit jelent,
hogyl a megismerésnek mddszeres és kritikus iitjin to-
rekszik a bizonyossdg felé, s ebben kiilonbozik a feltevés-
re, hitre vagy kinyilatkoztatdsra alapitott ismeretektdl.
Azonban az igazolt ismeretek kizott is csak a legdltald-
nosabb igazolt ismeretek Gsszességer tekinthetjiik tudo-
mdnynak, s ebben kiiloinbozik a tudomdny a gyakorlati
ismeretektél, [...] a gyakorlati pdlyak ismereteitdl, tech-
nikai fogdsaitdl, amelyek lehetnek igazolt ismeretek,
azonban csak egy bizonyos szakma gyakorlati sziikségle-
teihez kapcsolodnak, s hidnyzik beléliik a gyakorlati,
hasznossdgi szempontoktdl fiiggetlen, dltaldnos érvé-
nyességre valg torekvés.” Pedig a mai korményzati t6-
rekvések £6 okaként a koltségvetési egyensilyon til
(1d. a Széll Kdlman Tervben szerepld koltségvetési
kiaddsok lefaragdsat, a hallgatéi és oktaté létszamok
harminc szdzalékos csokkentésével) a munkaers-pi-
aci igényeknek valé sokkal nagyobb mértékd megfe-
leltetést nevezik meg. Bib6 gondolatit folytatva, ez a
jogi képzésben azért nem megvaldsithaté egysze-
riien és mas szakmdkkal azonosan, mert ,a jogi és
kizigazgatdsi palydkon magukon ugyan nem tudomd-
nyos munka folyik, hanem gyakorlati jogdszi és kozigaz-
gatdsi munka, azonban ezen a téren is, mint mds szak-
mdnak a teriiletén, dltaldnos, vagyis tudomdnyos alap-
ismeretek elsajatitdsa nélkiil, a gyakorlati munka igen
sekélyes és komolytalan marad.”

A jogaszi munka jov6jét meghatirozza, hogy Ma-
gyarorszagon a multidiszciplinaritis elfogaddsa vagy
tagaddsa, korldtozdsa felé haladunk-e. Még Eurépé-
ban sincs egységes rendszer, mert bizonyos unids
tagallamokban (pl. Franciaorszigban) a jogiszok és
konyvvizsgilok kozos céget alkothatnak, és gazda-
sagi érdekeik alapjdn nem csak a hagyoményos szak-
makozi egylttmikodést, de a cégen beliili vegyes
tagsdgot és anyagi részesedést is biztositjdk a nem
jogdszi palydin mozgékkal. Mésutt lehetnek lobbis-
tik, ingatlankézvetitSk és -kezel6k, netin adéssdg-
kezelSk is kozos név alatt tigyvédekkel. Ahol ezt
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nem engedélyezik, ott arra hivatkoznak, hogy az ér-
dekek titkozése és a fiiggetlenség ezt kizdrja. Példd-
ul, az tgyvéd az tigyfelét képviseli, szabadon véllal-
hat vagy utasithat vissza egy Ugyet, szellemileg és
védsként tett kijelentései alapjdn is autoném, mig
egy konyvels a szdmviteli szabdlyok révén inkébb a
kozérdeket képviseli, és ritkdn utasit vissza megren-
del6t morilis okbdl vagy érdekiitk6zés miatt. Ebben
a mérkdzésben a jogiszi képzésnek is nagy szerepe
van, példdul annak révén, hogy mennyire zirt a kép-
zési tematika (pl. oktatnak-e szorosan nem a jogészi
gondolkoddshoz sziikséges tirgyakat, miként az
USA-ban), piacositott-e a képzés, aminek révén
nyilvin nem lesz idegen a nem jogdszi szakmakkal
uzletfélként vald egytittélés (pl. egy kozos cégben).
Ha pedig a jogidszok széles korben dtveszik mds
szakmdk megkozelitését, akkor az el6bb-utébb tar-
sadalmi elvardssa vilik, miként az Egyesilt Alla-
mokban: a problémamegoldist és nem a konfliktu-
sok feloldasat tekintik a jogi munka lényegének.®
Magyarorszig még ellenill ennek a deprofessziona-
lizaciénak, mert hagyomdnyosan a szaktuddst és a
torténeti, tdrsadalmi alapozdsi tuddst akarja dtadni
a jogaszképzésben, amelyben az értékekhez és fogal-
makhoz ragaszkodds miatt nem halad a kiilénb6z6
diszciplindk kozeledése, integricija. A tirsadalom-
tudomdnyi, jogi tedria és a praxis kozti tdvolsig
csokkentése, netdn egyfajta dtjarhatésig vagy ezek
otvozése a majdnem 6téves (diploma elStti) elméleti
és a hdroméves (szakvizsga el8tti) gyakorlati képzés
felforgatdsdval jarna. Persze, biztosan vannak hivei a
minél tobb praktikus ismeret oktatdsinak, egyfajta
jogdsz-technikusi képzésnek, amihez nem is kell ki-
lenc szemeszter, 6t tirgyat felolel zarévizsga és a
diplomamunka megvédése. Ezzel koltségvetési ki-
adas (pl. oktatéi bérek és hallgatéi koltségtimogatas)
is megtakarithat6 lenne. Mégis a bolognai, kétciklu-
su képzésnek ellendllé osztatlan képzés fenntartisa
bizonyitja, hogy a diszciplindris, alapvetSen dogma-
tikai képzés nem vilt szét alap-és mesterképzésre, és
nem csokkent a jogi gyakorlat ideje sem. Ugyanak-
kor ez a hagyomény sz6vegkotott jogértelmezést ko-
vetS, a hatédlyos jogra és néhdny jogelvre fokuszdlé
jogdszokat termelt, akik szimdra a normativ, dog-
matikai érvelés, a jogi értékek melletti elkotelez6dés
és féleg a mds jogrendszerek, az emberi jogok, az
osszehasonlité jog és az eurépai uniés jog irinti nyi-
tottsdg nem elég erés. Ezt nem médositja, hanem
inkdbb az oktatdsi szinvonalat cs6kkenti, hogy az
oktatck egy része a gyakorlatban is kamatoztatja tu-
ddsit, a piacrdl szerez jovedelmet, napi ismeretet.
Mivel ez lényegében kényszer, hiszen a posztszocia-
lista orszdgokban az egyetemi fizetések messze el-
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maradnak az elvirt jogdszi, piaci fizetésektdl, a mé-
sod- és sokadik dllds nem kivételes. Az egyetemi fi-
nanszirozasért és szinvonalért felel§sok a forrdsok
szikiilése miatt (a felsGoktatdsra 2013-ban redlérté-
ken a 2009. évinek az 56%-a jut’) nem kiiszobolték
ki, hogy hajszolt oktatdk tanitsanak, ha a tudomd-
nyos fokozatuk nem elég a megélhetésiikhoz. Mds-
teldl, a kozfinanszirozdsa jogaszképzés koltségvetési
korldtozdsa nemcsak a mindségi oktatdi utdnpétlast
tékezi, hanem a képzésben a vivmdnynak tekintett
demokratizdlédast is, ugyanis csokkenti a szegény(ebb)
hallgaték bekeriilését, a nagyobb meritési bazist és a
tarsadalmi mobilitdst.

»A szabadsdghoz organikusan hozzdtartozik a féle-
lemnélkiiliség, de egy vdltozd, forradalmi tarsadalmi
rend a leg félelemkeltobb.” Bibé e gondolata ma ismét
aktudlis, mert a hivatalos retorika szerint radikalisan
szakitunk a nem szuverén multtal, az alkotmanybi-
r6sagi jogfejlesztéssel, a nemzetkozi jogi vallaldsok-
kal és az eurdpai unids értékekkel a (fiilke)forrada-
lomban, 6j alaptorvénnyel és a kozlekedési sebesség-
hatdrokat is tullépd, szaguldé jogalkotdssal. De
vajon kik és hol képezték a mai jogalkotékat? A le-
hetséges vilasz, hogy taldn nem is jogdszok alkotjak
ezeket a pszeudonormdkat. Esetleg kiilfoldon jartak
jogi egyetemre, vagy ha itthon, akkor a hazai, jogi
gondolkoddsmddra szocializdlo egyetemi képzés mondott
csédor? Mert egyszerd iparosként, jogtechnikai
zombiként titnek Gssze szovegeket mindentéle szak-
mai autondémia, tirsadalomtudomanyi és dogmati-
kai ismeretek, a jog altal kézvetitett értékek hidnyd-
ban. Ha az utébbi évek jogalkotasira pillantunk, ak-
kor elkonyvelhetjik, hogy a jogdszképzést egyre
tobben gy tekintik, mint az dllamvizsga és a szak-
vizsga letételéig eltoltott iddszakot, amelynek ered-
ménye a jog olyan tételezése, ami nem mads, mint a
hatalomgyakorlds médszerének mechanikus alkal-
mazdsa. Vajon a potencidlis jogalkalmazdk sikere-
sebben sajatitottdk el a jogi gondolkoddsmédot? Ké-
pesek a mordlis konzekvencidk és a kontextus értel-
mezésére, a tételes szabdlyok absztrakci6ibdl egyedi
esetekre sz6l6 megolddsok létrehozdsira? A kutatd-
sok szerint a birdk, a formalizmus (ragaszkodis a
jogszabalyok sz6vegéhez, a megszokott gyakorla-
tukhoz, a szlik kontextus, a jogi érvelés, indoklds lo-
gikai hézagossiga, az itéletek nyelvezetének igényte-
lensége és a szakmai zsargon mogé bujtatott kompe-
tenciahidny) mellett idegentl mozognak az eurépai
unids normak és az alapjogok vildgiban.’ Tisztelet a
kivételnek.

Az 1989 el6tt oktatott dllamjogi stidium élette-
lenségéhez és hazugsdgaihoz képest — mivel a kozjo-
gi dontések és szabalyozasi tartalmak a népi demok-
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riciaban, a demokratikus centralizmus szerinti part-
kézpontban déltek el — hatalmas élmény volt az
alkotmanyjog élé joggd vdldsa. Az alkotmanyos intéz-
ményeket szimos jogeseten és politikai vitin keresz-
til be lehetett mutatni az oktatis keretében, ami
megnévelte az e targykor irdnti érdeklédést a hallga-
t6k korében. Az alkotmdnyreform, a tobbfelvondsos
alkotmdnyozis és médositisok, a sorra sziilet$ alap-
jogi szabalyok, alkotménybirésigi dontések, a nép-
szavazdsok, a vilasztisok mind-mind hozzdjarultak
— kedvezd és idénként lankaszté tapasztalatokkal —
a hallgaték politikai és kozjogi szocializaciéjihoz.
Mira az alkotményjogi képzés legaldbb két-két sze-
meszteres eléaddsban, gyakorlatban, tovibbd a ziré-
vizsga el6tti komplex gyakorlatban 6lt testet, s6t
Szegeden mindez kiegésziil az egy tovabbi szemesz-
teren keresztiil, 6nall6 tirgyként oktatott a jogalko-
tastannal. Ne feledkezziink el tovibbad a sokasodé
évfolyam- és szakdolgozatokrdl, a tudomdnyos didk-
kori munkakrdl, sét, az Erasmus-programban részt
vevd kilfoldi hallgaték idegen nyelvi oktatdsdnak
egyéni erdfeszitéseir6l. Az alkotmdnyjog — a képzé-
si kovetelmények részeként — zardvizsgatargy, igy a
demokratikus jogdllamisdg magyarorszagi viltoza-
tinak kiéptilése mellett a formalis kovetelmények is
segitették e targy presztizsének novelését.

Ezzel ellentétes hatdst vélt ki a bolognai tobbcik-
lust képzésnek is ellendlld, osztatlan képzésben a
hatalmasra duzzadt jog- és tananyag, amely szinte
befogadhatatlan, és amelynek révén a hallgaté el-
veszti az orientdcids pontokat. A lopakodé szakoso-
dds is megjelent a modulrendszer szelidebb vagy
erSteljesebb erészaka révén. A gyakorlati ismeretek
szamonkérését jelentd szakvizsga is egységes, és tar-
talmazza az alkotmanyjogot, 4m a jogdszi munka a
szakosoddst (és a hallgatéi érdeklddés, képességek
jelentds kiilonbségeinek figyelembe vételét) csak id6-
legesen tudja halogatni. Tudomdsom szerint ma
nincs napirenden az osztatlan képzés és az egységes
szakvizsga reformja, esetleg hatékonysdgit javité al-
ternativa kidolgozdsa. Vajon miért nincs legaldbb vi-
ta err6l? Az elmult két évtized alatt megtobbszors-
26dott az Ugyvédi kar tagjainak szdma, a kozigazga-
tds, a birdsdg és az lgyészség létszima is béviilt,
lényegében megsziint a jogtanicsosi munkakoér, de
szélesedett a kozjegyzdk kore, a jogi oktaték szama,
és novekedett a jogvégzettek dltal betdltétt munka-
korok mennyisége is (pl. rendérok, Gjsagirdk, politi-
kusok, esetében), a masoddiplomasok szima is. Ez a
jogtertiletek szerinti szakosoddst indokolttd tenné,
amely azzal jarhat, hogy az alkotményjog oktatdsit
a jogi munka jellegének megtelelGen lehetne diffe-
rencidlni (Graszdm és tartalom szerint egyardnt).

FUNDAMENTUM / 2013. 1. SZAM

Mibél kellene t6bbet adni — a ma nyolc évig tartd,
6ndllé munkara alkalmassa tevé jogi képzésben — a
gyorsan viltozd, kritikailag fel nem dolgozott, inko-
herens zételes jog rovdsdra? Egyrészt ki kellene térni
el6addsokon és gyakorlati ériakon a jogiszsig valds
onképének, tirsadalmi szerepének, rétegz8désének
és a jogdszsiggal szembeni tirsadalmi elvdrdsoknak
megfeleld jogdszi ethosz kutatisokkal is aldtimasztott
bemutatdsdra. Rimutatni, hogy a jogillam, a de-
mokratikus kozélet, a szdlds és a véleménykifejezés
szabadsdga, a tolerancia és az életformék pluralitisa,
az emberi méltésig tisztelete nagyban mulik a jogd-
szokon, ideértve munkdjukat és szerepfelfogdsuk
szerinti magatartdsukat. Ehhez vannak mar adatok:
példaul az ugyvédekrol,®a birakrol és tigyészekrdl,!
s6t, a joghallgatok'? értékrendjérdl is, de vajon mit
tudunk a jogi oktatékrél azon til, hogy hanyan van-
nak, és milyen tudomdnyos fokozatuk van? Mi lesz
a nyugdijazist, az egyetemi miikodés stabilitdsét és
autonémidjit megroppanté intézkedések, a koltség-
vetési zdrolasok, a kormanyzati gydmkodds hatdsa?
(A negyedik Alaptorvény-modositds nyoman pl. ti-
los a nyugdijast kézalkalmazottként foglalkoztatni.)
Feltehetdleg az (oktatéi) elitcsere és/vagy az elitbsl
val6 kizdras.

Tébbet kellene nyujtani az alkotmdnyjog szdma-
ra fontos értékek atvétele érdekében miden olyan ok-
tatdsi formdbdl, amely a hallgatik érzelmeit, tirsa-
dalmi és szocidlis intelligencidjat, tuddsdt megmozgatja.
A hagyomadnyos frontilis oktatds rovisara, a drama-
tizdlt perek, a jogklinika, a szimulélt vitaestek és
vetélkeddk, esetfeldolgozdsok egyfeldl a hallgaték
kozti (a kreditrendszernek koszonhetd) izoldciét
cs6kkentenék, tovibbd erdsitenék a kooperdcids
készségiiket. Misteldl, ma eléggé elhanyagolt a kép-
zésben a jogdszi gondolkoddsmdd részét képezd
érvelési és kiilonésen a kommunikiciés technikak
tejlesztése — egy verbilis, a meggy6zésre épuls szak-
miban. A jogklinikai tapasztalatok' alapjin az
absztrakt jogszabaly egyedi tigyre alkalmazhatdsiga
és kiilonosen a kézjogi rendszer fondksdgai tarulnak
fel a hallgatck el6tt, atélhetik a kompetenciahatirok
atlépésének veszélyeit, a jogi nyelv elidegenits hatd-
sdt éppugy, mint a tdrsadalmi szolidaritds konkrét
kifejez8dését. Az alkotmdnyossdg értékeinek dtvé-
telét a katarzis hatékonyan segiti, mert a hallgaték
kognitiv képessége eltérd.

Msféle tankényv kellene, amely nem az éves jog-
szabdlyi véltozasok kovetésére és a tételes jog duzza-
ddsdra 6sszpontosit, hanem id6tdll6 fogalmi, dogma-
tikai kalauzként szolgdlna a hallgaténak, ideértve az
emberi jogra és az alkotmdnyossigra, jogdllamisdg-
ra, normakontrollra és jogvédelemre vonatkozé elve-
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ket, kovetelményeket, amelyeket nemzetkozi 6ssze-
vetésben tirgyalnd. A tételes jog feldolgozdsit — a
jogszabdlyok szovegét és elemz§ kritikdjit — az el6-
addsokon és gyakorlatokon lehetne elvégezni, de a
jogszabilyok jegyzékének frissitésével a hallgatok-
nak ezt nagyobb részben 6ndlléan kellene teljesite-
nitik. Ugyanis a jogrendszerben eligazodist a tételes
jog tankonyvi leirdsa nem segiti, mivel leszoktatja a
hallgatékat arrél, hogy minden egyes jogi normanél
ellendrizzék a hatdlyt és a kapcsol6dé szabilyokat.
Ehhez pedig a szamonkérésnek is igazodnia kelle-
ne: a tételes jogi szabilyok, alkotménybirésigi ha-
tarozatok legyenek a hallgaték kezében, mert az a
lényeg, hogy képesek legyenek a szerkezet és a
fogalmak ért8 haszndlatdra, valamint a részletsza-
balyok és a hivatkozdsok megtaldldsira. Az oktatdst
segithetik klasszikus szerz6ktdl idézeteket tartal-
mazé széveggyidjtemények, valamint — leginkabb
online — 8sszegyjtott hiperlinkek, forrasjegyzékek.
A tankonyvbe mindez nem zsufolhaté bele, mert
elvész a lényeg. Ezzel a megolddssal taldn elérhetd,
hogy a végz6sok legaldbb néhiny szerzé irdsat és
jogszabdlyt eredetiben megismerjék, és ne a tan-
konyvet tekintsék a legfébb jogforrasnak. A vizs-
gaztatds pedig ennek megfelelSen nem a tételes sza-
balyok memorizaldsira épiilne, hanem a hallgatéi
vitakészséget, érvelést is igényld hipotetikus és va-
16di jogesetekre, a hagyomanyos esszéjellegt, kifej-
t6s valaszokon kiviil.

Ehhez t6bb meghivott Zilfoldi oktaté is hozzdji-
rulhatna, idegen nyelvi el6addsokkal. Tovabba 4lta-
ldnossa kellene tenni, hogy a hallgaték eltoltsenek
egy szemesztert kilfoldi jogi karon, de nem a mai
teltételek mellett,'* hanem valddi szaknyelvi fejlesz-
tés és egy mdsik jogrendszer irdnti nyitottsig meg-
alapozdsa céljabol. Mivel érdemben tiz szemeszter
alatt végeznek a hallgatok, ezt a kilfoldi félévet az
okleveliikben is feltiintethetnék, ami — a nyelvvizsga
formalizmusdn tdl — jobban orientdlni a leendd
munkaltatokat.

Ehhez az oktatsknak is vdltozni kellene, mert tobb
id6t igényelne egyrészt a tananyag és a tankonyvek,
jegyzékek, forrasgytjtemények dtalakitisa, mdsrészt
a hallgatokkal val6 intenzivebb és munkdra 6szton-
z8 kapcsolat. Az oktatékkal szembeni minéségi k-
vetelmények azonban csak akkor tisztességesek, ha
azok nyugodt, kiszdmithaté munkakorilmények
kozt teljesithet8k. Hol vagyunk ma ettSl? Mégis
folytatni, s6t, javitani kellene az alkotmanyos érté-
kek hatékony kézvetitését: azaz, tanitsunk a jovében
is alkotmdnyjogot, de mdsként és mdst. Ugyanis 1927-
ben Felix Frankfurter mdr figyelmeztetett: ,,amilye-
nek a jogdszok, olyan a jog, s mindkettor a jogi oktatds
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egyardnt nyitott, igy tobb korosztily vesz részt ebben nek itthon a hallgaték, mert a miel8bbi végzés a cél-

az oktatdsi formdban; évente tobb szdz Ggyfélnek juk, igy sem kiilf6ldon, sem itthon nem mertilnek el a
nyujtva segitséget (pl. munkatigy, tirsadalombiztosi- tanuldsban. Csak a kézéposztilybeli csalddok tudjik a
tas, lakhatas, csalddi ellatdsok, gyermekvédelem terén). programban valé részvételt finanszirozni, mert az al-
A hallgaték beszdmoléi alapjén nagy hatdssal van lami és egyetemi hozzajdrulas a kiutazashoz és kiilfol-
réjuk az, hogy életikben el8szor keriilnek kapcsolatba di tartézkoddshoz nem elég. A rendszer tartalmi, ha-
vak, siket, mozgdssérilt, csalddi erészak dldozativa tékonysdgi vizsgdlata siirgetd.
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tudnak. ities of Law Teaching in a Democracy, Duke Law
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