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FORRADALMI LEPESEK

A MELEGSEG ES MEGISMERES CIMU PROGRAMROL

A Labrisz Leszbikus Egyesiilet 2000. évi tevékenységi
tervének része volt, hogy a melegekkel, leszbikusokkal,
biszexudlisokkal és transznemtekkel szembeni el6itéle-
teket az oktatds keretein beliil kisérelje meg eloszlatni.
Ennck egyik eszkoze a Melegséz és megismerés cimd prog-
ram. Az volt a célunk, hogy olyan példit mutassunk a
heteroszexuilis didkoknak, amely bebizonyitja: a meleg
férfiak és ndk éppen olyan emberek, mint barki mas.

A program tizenegy résztvevével indult, nyolc né-
vel és harom férfival. Koziiliik 6ten oktatési szakem-
berek, nyolcan pedig mar évek 6ta dolgoznak a me-
legtolerancia tigyéért. A Labrisz elvi okokbdl tigy don-
tott, hogy egy ndt és egy férfit kiild minden 6réra.

A programot a PHARE Demokricia mikroprojekt-
je timogatta. A timogatds magaban foglalta két femi-
nista mihelybeszélgetés, valamint a pedagégus szak-
manak és a nagykozonségnek rendezett hirom be-
szélgetés és az orak tartdsinak koltségét.

ELOKESZULETEK

A munkacsoport tréningjeit Hatfaludi Judit vezette,
aki kordbban egy roma oktatdsi programban dolgozott.
A csoport el@szor elolvasta a San Franciscobol kapott
amerikai képzési anyagot, s azt a magyar viszonyokra
alkalmazta. Az iskolai beszélgetéseket 45 perces atla-
gos iskolai 6rdkra terveztiik. Nem ragaszkodtunk egy
merev eszkdzrendszerhez, az 6riknak csupédn keretet
szabtunk, s a mddszertani lehetdségeket a tréningen
mérlegeltiik. A kovetkezd 6ramenetet hatdroztuk meg.

1. Melegek, leszbikusok, biszexuidlisok és transz-
nemteck mindenhol vannak.

2. Ha ez igaz, akkor miért nem ldthatok?

3. Milyen eléitéletekkel és sztereotipiakkal kell
megkiizdeniiik a melegeknek, leszbikusoknak, bisze-
xudlisoknak és transznemteknek?

4. Hogyan lehet elkeriilni, hogy a melegeket ban-
talmazzak az iskoldban?

A 2000/2001-es tanév kezdetét kovetden a Labrisz
levelet kiildott a mintegy 1300 magyarorszagi k6zép-
iskola igazgat6janak, amely a program céljait és leira-
sat s az egyesiilet elérhetGségét tartalmazta. A kozép-
iskolds korosztilynak és tandraiknak ajanlottuk tole-
ranciaprogramunkat. Az egyesiilet nyilvinos beszél-
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getés-sorozatot is szervezett a programhoz kapcsolo-
doan, s a Koznevelés cimid pedagdgiai folydiratban
tette kozz¢é ennek fizetett hirdetését. A hdrom be-
szélgetés az alabbi témdk koré szervezddote: 1. Tor-
ténetek a heteroszexizmusrol, 2. Mikor lesznek femi-
nista tiintetések Magyarorszagon? és 3. Bemutatko-
zik a Melegség és megismerés program.

Roviddel a program kezdete utén, a politikai bot-
rany kitorését kvetGen a csoport tagjai interjikat ad-
tak kiilonb6z6 radids és televizios misorokban. A me-
legtolerancia-programmal foglalkozott A Hét és a Fo-
gaddora, valamint tizenot Gjsageikk. Az interneten is
élénk vita folyt kiilonbozd topikokon.

POLITIKATI REAKCIO

2000. december 28-4n a MIEP-frakci6 parlamenti kép-
viseldje, Erkel Tibor napirend eldtti kérdést intézett az
oktatdsi miniszterhez a Labrisz tolerancia-programjaval
kapcsolatban, amelyrél a Mai Napban olvasott. A mi-
nisztérium nevében Pilinkis J6zsef oktatési dllamtitkar
valaszolt, aki elitélte a programot. Mindketten mell§z-
ték annak kozelebbi, hiteles forrasbdl valé megismeré-
sét, és Palinkas Jézsef nem vitatta Erkel Tibor azon vé-
leményét, hogy a Melegség és megismerés program ,,li-
bertaridnus triikk”, amely ,,inkdbb kozelit a szexturiz-
must is szolgilé keritéshez”. Palinkds Jozsef és Erkel
Tibor parbeszédénck konklizidja az volt, hogy szeren-
csére elég bolesek a magyar iskolaigazgatok, igy az
egyesiilet leveleinek tobbsége a szemétbe keriilt.

A Magyar Demokrata Forum 2001. januar 29-én
sajtonyilatkozatot adott ki, amelyben tiltakoztak az
ellen, hogy a program a homoszexualitdst — allitdsuk
szerint — valaszthat6va teszi az iskoldsok szdmara,
kozvetleniil vagy kozvetve befolydsolja a leendd apa-
kat és anyakat. Tiltakoztak amiatt is, hogy a Kozne-
velés cimd foly6iratban megjelent a program hirdeté-
se, és az Oktatdsi Minisztérium intézkedését kovetel-
ték az tigyben. A nyilatkozat aldiréi: Lezsik Sandor,
az Orszaggytlés oktatdsi és tudomdnyos bizottsaga-
nak elndke, David Ibolya partelnok és Dobos Krisz-
tina, az MDF pedagdgiai kollégiumanak elnike.

Néhany V. keriileti 6nkorményzati tisztségviseld
sem tartézkodott homofébidja kinyilvanitdsatol.
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Hat, zomében olvashatatlan nevd aldir6 az onkor-
manyzat hivatalos levélpapirjan személyeskedve,
nyomdafestéket nem tdrd hangon fenyegette meg az
egyesiiletet, hogy ki fogjik vizsgaltatni, miféle PHA-
RE-adomanyt kapott a program. A Hét cimd hirmd-
sor a programrdl sz616 beszamold utdn szamos magan-
szemdély €s civil szervezet elitél§ véleményének adott
hangot, s arinytalanul kevés timogato visszajelzést
idézett. Az ORT'T nem adott helyt az egyesiilet pa-
naszdnak, miszerint A Hét emlitett mdsora egyolda-
ldan tajékoztatta a nézdket.

Bar a programot elitélték, az oktatdsi miniszter, Po-
korni Zoltdn nem tett semmit a munkacsoport tevé-
kenységének akadédlyozasiért. Ehelyett az iskolakkal
és a Labrisszal kiilon csatorndkon kezdett kommuni-
kalni. Levelet irt az orszag kozépiskoldinak igazgato-
thoz, amelyben felhivta figyelmiiket arra, hogy az is-
koldban zajl6 minden tevékenység az igazgatd fele-
16sségének korébe tartozik, s csak megfeleld médon
képzett, diplomds tandrok tarthatnak tandriakat. Az
utébbi térvény viszont nem vonatkozik a Labrisz
programjara, hiszen az egyesiilet nem teljes kurzust
akart tartani, hanem osztilyfénoki 6ra vagy az ember-
ismeret tantirgy keretében egy-egy 6ra megtartisira
véllalkozott, az egyszeri 6raadé meghivasa pedig a pe-
dago6gus hatiaskorébe tartozik. A minisztérium félre-

tajékoztatta az igazgatokat, azt sugalmazva, mintha a
Melegség és megismerés program meghivasa szabaly-
sértd lenne.

Eko6zben egy minisztériumi hivatalnok levelet jut-
tatott el a Labriszhoz, amelyben az Oktatasi Miniszté-
rium mentalhigiénés szakért§ bizottsiginak vélemé-
nyét fejti ki, miszerint a 14-18 év kozotti fiatalok énké-
pe képlékeny, s erre karos hatdssal van egy homosze-
xualitdssal kapcsolatos ,,felvildgosité” program. Majd
felhivja a figyelmet, hogy az 1993. évi LXXIX. kozok-
tatdsi torvény 1. fejezetének 15. §-a értelmében koz-
oktatdsi intézményben kizar6lag megfelelen képzett
pedagégusok tarthatnak orakat a didkok szdmara. Fol-
szolitotta a Labriszt, hogy ,,a j6vében a vonatkozo jog-
szabalyoknak megfelelden szervezze tevékenységét”.
Annak, hogy a csoport tagjainak ténylegesen van-e
ilyen képzettségiik vagy hogy az adott helyzetre vonat-
kozik-e az idézett torvény, senki nem akart utdnajirni.

PEDAGOGIAT SZEMPONTOK

Pokorni Zoltan a kovetkezdket irja A £dzépfokii okra-
1ds és nevelés kerettantervei 1. cimd minisztériumi kiad-
vanyban: ,A gimndziumi nevelés és oktatds egyik
alapvetd célja az, hogy a tanuldkat Gsszefiiggésekre és
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iskolai programjan keresztiil.

naplokat és leveleket tartalmaz majd.

LABRISZ LESZBIKUS EGYESULET

A Labrisz Leszbikus Egyesiiletet hivatalosan 1999-ben jegyezték be, de az a csoport, amely létrehozta, 1996
6ta rendezett talilkozokat, beszélgetéseket. Néhany leszbikus nd nem hivatalos, fénymasolt lapot jelente-
tett meg, s késébb beszélgetést szervezett az olvasoknak. A csoport havonta taldlkozott, s a Labrisz-estek az-
6ta is folynak, minden honapban. Késgbb az itt 6sszegytlt nék koziil tizenegynéhdnyan alapitottdk meg az
egyesiiletet, amelynek most htsz tagja van. A Labrisz Leszbikus Egyesiilet legfontosabb tevékenysége a ko-
zosségszervezés (beszélgetGesoportok, kiadvanyok, hirlevél); a leszbikus és biszexudlis nék lathatdsdginak no-
velése és a szélesebb tiarsadalommal folytatott dialégus publikdciokon, ismeretterjesztésen és az egyestilet

Az egyesiilet havi beszélgetdestek szervezésével kezdte tevékenységét. Tarszervezdi lettiink a nyari
meleg és leszbikus fesztivalnak is. KésGbb konyveket adeunk ki: a Leszbikus térferd cimi esszékotet a lesz-
bikus torténelemrdl és politikardl, a feminizmusrél és az el6bujasrol sz0l, a Szembeszél. Leszbikusok a szépi-
rodalomban pedig verseket és novelldkat tartalmaz. Térskiad6i vagyunk az Osszefoglald a melegek, lesxbiku-
Sok & biszexudlisok diszkrimindcidjarol Magyarorszdgon, 2001 cimd konyvnek is.

Az egyesiilet kozépiskolai programjit az Eur6pai Uni6 PHARE Demokricia mikroprojektje timogatta.
A program a politikusok és a média egy részének hangos reakcidja ellenére sikeres volt: harminc 6rat tar-
tottunk meg budapesti és vidéki kozépiskolakban. 2002 tavaszin tanari kézikonyvet jelentettiink meg Mdir
nem tabu. Kézikonyo tandroknak a melegekrol, leszbikusokrol, biszexudlisokral és transznemiiekrdl cimmel (a So-
ros Alapitviany timogatisdval). Ez felvilagosit6 anyagokat, 6raterveket, az iskoldval kapcsolatos irasokat, ta-
nulminyokat és javaslatokat tartalmaz — elsd hirdetésiinkre eddig hetven iskola rendelte meg.

Terviink az, hogy folytassuk a munkét: a néknek sz616 programok szervezését és kiadvinyok megje-
lentetését, valamint iskolai programunk bévitését. Konyvsorozatunk kévetkezd darabja 6néletrajzokat,
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rendszerben valé gondolkodasra nevelje. Tegye ké-
pessé Sket informécidk szerzésére, szirésére és fel-
dolgozasara, az informdcids korban valé eligazoddsra
[...] Oszténdzze a tanuldkat a tuddsra épiild, o6nallo
vélemény kialakitdsara, alternativak felismerésére és
mérlegelésére, majd az ezeken alapulé felelds donté-
sekre [...] A gimndzium [...] készitse fel a tanulékat
arra, hogy az iskoldbdl egy folyamatosan valtozé vilag-
ba Iépnek. Tudatosuljon benniik a magyar tarsada-
lom demokratikus [étmddja, az eurépai integracios fo-
lyamat és hazank kapcsolddisa ehhez a folyamathoz,
szembesiiljenek a kultiraviltds és a globalizici6 je-
lenségeivel, kihivisaival.”

Ennek ellenére a fenti célokkal és értékekkel
Osszhangban 4ll6 melegtolerancia-programot meg-
jelenésekor timadtik a minisztérium képviseldi.
Dr. Németh Erzsébet pszicholégus arrél beszél,
hogy a kamaszok megijednek a szexualitds puszta
emlitésére is. Dr. Katondné dr. Pehr Erika gyer-
mekvédelmi szakember kifejtette, hogy a Labrisz
projektje elzarja a fiatalokat az 6nmegismeréstdl.
Brassoi Sandor helyettes dllamtitkdr a minisztérium
részérél A Hét mar idézett mdsordnak zaréakkord-
jaként az igazgaté kompetencidjiba sorolta a prog-
ram meghivisat.

A fenti vélemények tobb pontjaval sem értiink egyet.

1. Nem gondoljuk, hogy ha kiilonb6zd szexualis ori-
entdciji emberek békés egymads mellett élésérdl be-
sz€liink, az barki szexudlis orientacigjat befolydsolna.

2. Nem gondoljuk, hogy a szexudlis orienticié di-
vatként terjedhet, divatiramlatokkal valtozik és val-
toztathato.

3. Nem gondoljuk, hogy a 14-18 éves korosztily
még tul fiatal és térékeny ahhoz, hogy halljon meleg,
leszbikus, biszexudlis vagy transznemi embertarsai-
nak elfogaddsardl.

4. Nem gondoljuk, hogy a toleranciardl valé beszéd
meggatolnd a tizenéveseket onmaguk megismerésében.

5. Nem gondoljuk, hogy csupan pszicholégusok,
orvosok ¢és tandrok beszélhetnek hitelesen a mele-
gek, leszbikusok, biszexualisok és transznemitek el-
fogadasarol.

Ezzel szemben:

1. A program lebonyolitisdban részt vev{ dsszes ta-
narnak palyafutdsa sordn szdmos alkalommal kellett
taldlkoznia az iskoldban melegellenes gytlsletbeszéd-
del, cimkézéssel és bantalmazassal.

2. Rohanszky Magda pszichol6gus a Masok meleg
magazinnak elmondta: a homofébia olyan mélyen
gyokerezik a magyar tdrsadalomban, hogy a gyerekek
mar az 6voddban is buziznak. Vele egyetértve azt
valljuk, hogy ezt a ,,sotétséget” nem tdmogathatjuk.

3. A munkacsoport néhany tagja még mindig em-
1ékszik tizenéves kori identitdsvilsidgara, amikor nem
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kapott tdmogatast melegsége elfogadasihoz. Mind-
annyian tudjuk, milyen rossz eséllyel indul egy fiatal,
aki homoféb kornyezetben né fél melegként.

A DIAKOKKAL VALO
TALALKOZAS

A programot hét iskoldba hivtak meg a 2000/2001-¢s
tanév Gszi félévében, s ezalatt 26 drat tartott a csoport.
Elsdsorban szakkézEp- és szakiskoldk hivtak meg ben-
niinket. A beszélgetés elején minden meghivott beszElt
egy kicsit 6nmagardl, majd a paros biztositotta a didko-
kat, hogy nyugodtan kérdezzenek, nincs ,,ciki” kérdés
vagy tabu téma. Azt azonban kikototeék, hogy szexudlis
technikai kérdésekre nem vilaszolnak. Korben iiltek a
didkokkal, és hagytdk, hogy kotetleniil kérdezzenek,
mikozben arra is iigyeltek, hogy az eldre eltervezett
négy pont mindegyikérdl essen sz0. A f6bb lizenetek az
elébujas fontossdga, a meleg emberek életének specia-
lis nehézségei, a személyes hitelesség és a melegek sok-
félesége voltak. Mindenkit meg akartunk szdlitani, s
ezen felil lehetséges szerepmodellként akartunk meg-
jelenni az esetlegesen rejtézkdd meleg didkok szama-
ra. A csoport egyik ndtagja kijelentette, hogy az &
egész élete példa, hiszen torténete egy melegséget el-
itéld iskolai szexudlis felvilagositassal és az azt kbvetd
Osszeomldssal kezdddik, 4m ma teljes életet él partne-
rével, s segit a melegek elfogadasat célz6 munkéban.

A beszélgetdk a didkok eltérd reakcifirdl szamol-
tak be. Az elsd ponton (,,melegek mindeniitt van-
nak”) nagyon gyorsan tiljutottak. Nem kellett 6ket
meggydzni az allitds igazsagardl, mert mar eleve tisz-
tdban voltak vele. Egyediil a ,,homofébia” kifejezés
okozott nehézséget szimukra: nem tudtdk, hogy
ilyen bonyolult és szertedgazo jelenséget takar. Egy
ndG, aki a legtébb 6rat tartotta, a kévetkezd kérdések-
kel talalkozott leggyakrabban: ,,Mikor vetted észre,
hogy meleg vagy?”, ,,Mit mondott a csalddod?/Tud-
ja mdr a csalddod?”, ,Nem sajndlod, hogy nem lehet
gyereked?” Misok azt jelezték, hogy a didkokat elsé-
sorban az elditéletekkel valo személyes szembesiilés
esetei érdekelték, illetve a szexudlis gyakorlatrél kér-
deztek, erre azonban a beszélgetd nem kiviant vala-
szolni. Sok kérdés idézett fel sztereotipidkat, mint
példdul a meleg férfiak ndiessége, illetve az azonos
nemd kapcsolatokon beliili szereposztas, amely sze-
rint az egyik félnek a ,,férfias”, a masiknak a ,,nGies”
viselkedésmintikat kell kovetnie. Az osztalyf6nok-
nek minden esetben felajanlottdk, hogy & is vegyen
részt az 6ran. Néhany tanar jéindulati viszonyuldsa
ellenére téves informdcidkra alapozta véleményét, s a
természet elleni fajtalansagrél és a meleggé valdsrol
tett fel sztereotip kérdéseket.
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A csoportot nemcsak kozépiskoldkba, hanem
egyetemekre és tanarképzd intézményekbe is meg-
hivtak. Mikozben a kozépiskoldsok a beszélgetés
irdnt nyiltnak mutatkoztak, a fGiskolai didkok konf-
rontalddtak, s néhdny esetben mélyen gyokerezs els-
itéletekrdl tettek tantbizonysdgot. Mivel a csoport
nem konfronticiora, hanem tiirelmes példaadasra és
beszélgetés kezdeményezésére villalkozott, a beszél-
getSk nagyon nehéznek taldltdk ezt a helyzetet.

A PROGRAM ELSO
SZAKASZANAK ERTEKELESE

A csoport tagjaival készitett interjikban a beszélge-
t6k a kovetkezd tanulsdgokat vontdk le a program el-
sG szakaszaval kapcsolatban.

— Az 6nmagukat melegként definidlé hétkoznapi
emberek litvanya meglepte a didkokat.

— Az iskoldk és a média aggodalmai foloslegesek
voltak, s a melegségrél nyugodtan Iehet beszélni az
iskoldkban. A célcsoport megfeleld volt.

— Kétségként hangzott el, hogy csupan a leglibera-
lisabb iskoldk legtoleransabb osztilyait sikeriilt elér-
nie a programnak. Egyetlen olyan iskoladrél tudunk,
ahol egy konfliktushelyzet kezelésének részeként
hivtdk meg a programot.

— Az egyik nem tandr csoporttag vitatta, hogy csak
tandrok villalkozhatnak ilyen jellegd 6rak tartdsara. 0
személyes hitelével akart hatni, ami dltalaban — sajat
tapasztalatai szerint — megakaddlyozza, hogy a kor-
nyezetében él6 emberek meggondolatlanul homof6b
kijelentéseket tegyenek.

— Egy pszicholégus résztvevd szerint a személyes
példaadas nagyon sokat szamit, de nem képes meg-
valtoztatni az elditéletes gondolkodast. A program
céljait lehet rosszindulatdan is értelmezni fiiggetleniil
attol, valgjdban mit tesziink. Véleménye szerint a leg-
jelentgsebb eredményt abban a vidéki iskoldban ér-
tiik el, ahova a pedofil eset miatt hivtak meg benniin-
ket, hiszen a program sikeresen kezelte az ott kiala-
kult konfliktushelyzetet.

TERVEK A JOVORE

A program folytatdsaként a Labrisz Leszbikus Egye-
siilet 2002 aprilisiban megjelentette a Mdr nem tabu.
Kézikonyo tandroknak a melegekrol, leszbikusokril, bisze-
xudlisokrdl és transznemiiekrdl cimd konyvet, amelyet
szintén az orszag osszes kozépiskolijanak, a munka-
kozosség-vezetGknek cimzett levélben hirdettiink.
Eddig hetven intézmény rendelte meg; ugy tinik,
a melegtolerancia témaja mégis nagyobb érdekl§dés-
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re tart szamot, mint ahdny esetben az iskolai beszél-
getéseket meg merték hivni.

Szamos megkérdezett csoporttag 1dtna szivesen, ha
a program kiterjedne a tanarképzésben részt vevd dia-
kokra és a tandrtovabbképzésre is. Ahhoz, hogy a mar
szolgilatban 1év§ tandrok szdméra vonz6 lehessen a
képzés, akkrediticio utjan lehetévé kellene tenni a to-
vabbképzési pontok szerzését. Az akkrediticio legfébb
elénye, hogy a tolerancidra nevelés bekeriil a nevelés
és oktatds hétkoznapi folyamatdba, s nem egy-egy
megjelenésre vagy kiilonleges alkalomra korlatozodik,
hanem a tolerancidra nevelést tudatosan mdveld ta-
nérok éltal része lesz a mindennapi iskolai életnek is.

ZARSZO

A Melegség és megismerés cimi program részvevdi az
iskolai 6rdk ¢és a tandri kézikonyv kiaddsa utdn lehetdsé-
get kaptak, hogy egy hasonl6 projekteket gondoz6 nem-
zetkozi pedagdgus csoporttal is megvitassik madszereit
és célkitizéseit. A munkacsoport két tagja részt vehetett
egy eur6pai unids tanartovibbképzd kurzuson, amely-
nek cime GLEE (Gay and Lesbian Equity in Educati-
on) Project Leadership Training Course — Creating Sa-
fe and Affirming Schools for Lesbian, Gay, Bisexual and
Transgender Students and Staff (Biztonsagos iskolai
kornyezet 1étesitése meleg, leszbikus, biszexudlis és
transznem didkok és alkalmazottak részére). A képzés
harom f§ teriiletre terjedt ki: a homofébia és heterosze-
xizmus elleni kiizdelem hatékony médszereire, a Socra-
tes/Comenius 1-es eurépai unids iskolafejlesztési program
szervezésére és a GLEENET internetes timogaté ha-
l6zat hasznalatira. A Melegség ¢s megismerés program
szamadra 0] otleteket kaptunk, viszont nyilvanvalova vilt,
hogy ezzel az orszagos szintd tolerancia-programmal eu-
ropai szinten is Uttord jelentdségld a Melegség és megis-
merés munkacsoportjdnak tevékenysége.

Nagyon fontos szimunkra az is, hogy az ilyen jel-
legi programokat az Eurépai Uni6 elismeri és tamo-
gatja, hiszen ez itthon megkonnyiti a program legiti-
midcidjat. Tovabba az egyesiileten keresztiil olyan
nemzetkozi iskolafejlesztési programot ajanlhatunk
az iskolaknak, amely lehetdséget nydjt a tandr- ¢s di-
dkcserére. Az iskolafejlesztési program édltalunk tdmo-
gatott célkitlzése, hogy a meleg, leszbikus, biszexu-
alis és transznemd didkok és tandrok szamdra bizton-
sdgos iskolai kérnyezet j6jjon 1étre.

Amennyiben egy ilyen program megvaldsul, a
Labrisz Leszbikus Egyesiilet kiilsd timogaté szer-
vezetként vehet részt benne, s a tandrok és didkok
a megfeleld informaciok és médszerek birtokdban
maguk alakithatjak ki a biztonsagos, befogadé isko-
lai kérnyezetet.
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