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VOROS IMRE: DIXI ET SALVAVI

oros Imre kilenc évig volt a magyar Alkotmény-
bir6sdg tagja. Tavozasakor igy nyilatkozott biréi

tevékenységérél a Fundamentumnak: ,,személyem-
hez nagyon sok tekintetben a kiilonvélemények ko-
tédtek, és egyfajta fenegyerekként dllitottak be, ami-
nek én azért nem oriiltem, mert soha nem szerettem
a cimkéket: innen ugyanis konny(d eljutni oddig, hogy
osszeférhetetlen vagyok, mert egyesek fenegyerek-
ként drukkolnak nekem, mdsok pedig 6sszeférhetet-
lennek itélnek. (...) Azt gondolom, hogy a kiilonvéle-
mények is hatnak, és az utékor — mint a koztéri kit-
b6l — merit belgliik, ha akar.” (1999/2. szim, 65. 0.)

A volt alkotménybir6 kotetbe gydjtotte onalléan irt
kiilonvéleményeit és pirhuzamos indokoldsait. A kony-
vecske bevezetdjében a szerz6 megosztja olvaséival in-
ditékait: ,,Az egymdssal valé sszevetés, a konnyebb ér-
tékelés lehetdségét kindlja a személyes vélemények
osszegytjtése és publikdlasa. Igaz, ezzel az alkotmany-
bir6 maga teszi az utékor mérlegére kilencéves tevé-
kenységének egy terjedelmileg talin csekély, tartalmi-
lag viszont esetleg mégiscsak jelentds sulyd szeletét.”

A j6l szerkesztett, targy- és jogszabily-mutatéval
elldtott kotet valoban hozzdsegitheti a kutat6kat ah-
hoz, hogy megalapozottan itéljék meg, Voros Imre al-
kotmanybiré mivel jarult hozza a lassan mar legen-
ddssa vil6 elsd Alkotmanybirésdg teljesitményéhez.
A kép persze csak akkor lehet teljes, ha az értékeldk
attanulmanyozzak azokat az alkotmanybirsdgi hati-
rozatokat is, amelyek meghozataliban Vorés Imre
el6adé alkotmanybiréként vett részt. Sajnos ebben
nem nydjt segitséget a kotet. De azt mindenképp
eldsegiti, hogy Voros alkotmédnybiré a testiilet nagy
tuddsu tagjaként, de mégiscsak a birésig fenegyere-
keként maradjon meg az utékor emlékezetében.

(Logod Bt.,
Budapest, 2000.
130 oldal, drmegjelilés nélkiil.)

TAKACS PETER: NEHEZ JOGI ESETEK.
JOGELMELET ES JOGASZI ERVELES.

incs gyakorlatiasabb dolog, mint egy j6 elmélet.
Ezt a tétele j6l illusztrdlja a Nehéz jogi esetek
cimmel megjelent jogelméleti példatdr, amelynek
szerz@je Takdcs Péter, az EL'TE és a Miskolci Egye-
tem jogbolcselet tandra. A gydjtemény konkrée példa-
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kon keresztiil mutatja be, milyen kvetkezményei le-
hetnek egyes jogelméleti tételek gyakorlati alkalmaza-
sdnak, illetve, hogy a gyakorlati problémdk milyen jog-
bolcseleti kontextusban értheték meg. Olvashatunk a
kotetben torténeti perekrdl (Szokratész, 1. Kéroly pe-
rérél, a francia forradalom pereirdl, a Dreyfus-perrdl és
a niirnbergi perrdl) és nemzetkozi biréi testiiletek elé
keriilt tigyekrdl (mint példdul a jugoszlaviai hiabords
biindsok perérdl) csakigy, mint az Alkotméanybirésag,
illetve a Legfelsébb Birgsig, tovibbé az dllampolgari
jogok biztosai eseteirdl. Kiilonleges szellemi izgalmat
sejtetnek az elméleti nehézségeket felvetd, illetve a
fikciés jellegd jogi esetek. Szamos iigy emberi jogi
problémakat rejt, amelyek a tobbihez hasonléan gyen-
géden ironikus keretbe keriilnek, f6ként az eset 4tira-
sa sordn hasznalt f6ldrajzi és személynevek ttjin.

Takdcs Péter kivilé munkit végzett. A jogi gondol-
kodds, a tdrsadalmi problémiék jogi kezelésének saja-
tossdgai Ggy valnak vildgossa és érthetgvé a kotet lap-
jain, hogy egyuttal szérakoztatjik is az olvasét.

(Napoildag Kiadd,
Budapest, 2000.
400 oldal, 2100 Ft.)

GYULAVARI TAMAS - KONCZEI GYORGY:
EUROPAI SZOCIALIS JOG

z Osiris Kiadé Eurépai Uniéval foglalkozé tan-

konyveinek sordban jelent meg két hazai szak-
ember, Gyulaviri Tamads és Konczei Gyorgy Eurdépai
szocidlis jog cimd mdve. A konyv, amely kézikonyv-
ként is j6l haszndlhatd, egyiitt tirgyalja a két legfon-
tosabb eurdpai intézmény, az Eurépai Uni6 és az Eu-
ropa Tandcs szocidlis jogit. A kotet elsd része az Eu-
ropai Unié szocidlis politikdjdnak fejlédésével ismer-
teti meg az olvasot, mig a mdsodik rész az Eurépa
Tandcs keretében Iétrehozott Eurdpai Szocidlis Kar-
ta tartalmdval és esetjogdval foglalkozik. Mindkét
szerzd tudatosan torekedett arra, hogy a jogi szabélyo-
z4s mogott mindig bemutassa a koncepciondlis prob-
Iémdkat, és hogy interdiszciplindris megkozelitésben
targyalja a felvetett kérdéseket.

A kotet, amellett, hogy jol hasznosithat6, praktikus
ismereteket nydjt — a szerzdk, akik egyuttal gyakorlati
szakemberek, alapvetfen ezzel a céllal irtdk meg a
konyvet —, jelentSs hozzajarulds a szocidlis jogok tekin-
tetében foly6 elméleti vitdhoz is. Vildgossa vilik ugyan-
is, hogy az egységes belsd piac torzitismentes mikodé-
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sének biztositdsa hogyan vezet el szocidlis szempontok
érvényesitéséhez az Eurépai Unidban, a szocidlis véde-
lem hogyan biztosithaté absztrakt egyéni jogok nélkiil
is, avagy absztrakt szocidlis jogok hogyan véilhatnak jo-
gilag kikényszerithet6vé az tigynevezett szatelliter jo-
gositvianyok alapjan. A kotet bemutatja azt is, hogyan
valésul meg a kordbban ériilt fantdzidnak tartott elkép-
zelés, a nemzetkozi panaszjog szocidlis jogok megséreé-
se miatt. (A legijabb hir: az Eurépai Szociélis Kartdhoz
csatolt és kollektiv panaszeljardst biztosit6 jegyzkonyv
alapjan mar megérkezett az elsd elfogadhat6 panasz.)
Mindezek alapjan Gyulavari Tamds és Konczei
Gyorgy konyve batran ajanlhaté nem csupén a gya-
korl6 és elméleti szocidlis jogdszok és szocidlpolitiku-
sok figyelmébe, de mindazokéba is, akik érdekldd-
nek a két eurdpai intézmény munkija, illetve az em-
beri jogok nemzetkozi védelmének problémdi irdnt.

(Osiris Kiadd,
Budapest, 2000.
394 oldal, 2200 Ft.)

TARSADALMI SZERVEZETEK
A JOGALKOTASBAN

jogalkotési folyamatban val6 részvételt torvény

biztositja az érdekelt szervezeteknek: vélemé-
nyiiket ki kell kérni a jogalkotédsi program osszedllita-
sa sordn, és a tervezeteket meg kell kiildeni szimuk-
ra. A TASZ tapasztalatai szerint a kormdnyzat, illetve
az egyes minisztériumok ezen a téren nem tesznek
eleget torvényes kotelezettségiiknek. Ugyanakkor a
torvényjavaslatok parlamenti vitdjakor megjelentetett
TASZ Alldspont sorozatot a szakemberek és a politi-
kai dontéshozdk felhaszndljdk munkdjuk sordn.

A Térsadalmi szervezetek a jogalkotdsban cimi kiad-
viny (szerkesztette: Fridli Judit és Paské Ildi) ismerte-
ti és értelmezi tarsadalmi szervezetek jogalkotdsi részvé-
telének szabdlyait, valamint sorra veszi azokat a javasla-
tokat, amelyeket az elmiult idészakban egy-egy képvi-
seld, illetve a kormdny készitett a kérdés szabélyozisa-
ra. A kozéleti kérdésekben tdjékozott olvasét nem lep-
heti meg a kiadvany megillapitdsa: a hatdlyos szabalyok
hidnyossigai és a kormdnyszervek szemléletmédja mi-
att a civil szervezetek nem élhetnek teljes korden vé-
leményezési jogukkal. Eppen ezért a TASZ a kotetben
megfogalmazza javaslatait, amelyekkel rugalmasabb
egylittmiikodést, nagyobb nyilvdnossigot és sziamon
kérhetd eljardst biztosité szabdlyok kialakitdsat kezde-
ményezi. Fontos megjegyezni, hogy ezek a felvetések
— szemben szdmos ,,civil” kezdeményezés torekvései-
vel — érintetleniil hagyjék a parlamenti demokricia alap-
vetd szerepviszonyait. ,A véleményezd szervezetek a jo-
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vében sem irndk meg az el6készitd tarca helyett a jog-
szabdlyokat, ...a torvényalkotds feladata és politikai fe-
lelgssége ott maradna, ahovd az alkotmany jelenleg is
helyezi. A viltozis abban éllna, hogy a véleményezd
szervezetek hatékonyabban és 6nkényes megkiilonboz-
tetésektdl mentesen gyakorolhatndk ugyancsak az al-
kotmdnyban foglalt jogukat, hogy a rdjuk tartoz6 kérdé-
sekben megfogalmazzik javaslataikat és ellenjavaslatai-
kat. A politikai dontéshozok pedig azzal a jogukkal él-
hetnének a jelenleginél nagyobb eredményességgel,
hogy megismerjék a civil felek dllaspontjat.”

(Tdrsasdg a Szabadsdgjogokért,

Budapest, 2000.

56 oldal. A kiadvdny ingyenes,
megrendelhetd’a 201-7375 telefonszdamon.)

A SZIGORITAS UTJAN

Térsasig a Szabadsdgjogokért évek 6ta kovetke-

zetesen képviseli azt az dlldspontot, amely sze-
rint a kdbitészerckkel osszefiiggd legtobb kart nem az
egyes drogok haszndlata, hanem a fogyasztds krimina-
lizdldsa okozza.

A TASZ a Drogpolitikai fiizetek cimd kiadvany-
sorozatdnak els@ szimdban a kdbit6szer-haszndlattal
kapcsolatos biintetdjogi szabdlyok szigoritdsit és a
modositis 6ta eltelt egy évet éreékeli. A kotet elsd
része osszehasonlitja a miniszterelnok altal ,, Eurpa
legszigortibb drogtorvényeként” emlitett jogszabaly-
nak a parlament ¢lé beterjesztett tervezetée és az el-
fogadott viltozatit. A mdsodik rész az elmilt egy
évet értékeli a TASZ jogsegélyszolgilatinak konk-
rét ligyei segitségével. A jogi hatdsok cim( fejezet a
jogvédd szervezet iigyvédeinek tapasztalatait
Osszegzi a Btk.-szabdlyok alkalmazdsdval kapcsolat-
ban. A szigoritds jelentds hatdst gyakorolt a drogam-
bulancidk mikodésére és a renddrségi eljarasokra is.
A kiadvany ezeket a kovetkezményeket is értékeli.

A szerzdk, Dénes Baldzs és Pelle Andrea, azok szi-
mara is szdmos 4] ismeretet kozolnek, akik jaratosak a
kabitészer és biintetGjog témakorében. Az olvasé e
kotet alapjan arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a politi-
kai dontéshozok nem tartoznak azok kozé, akik olvas-
sik a szakirodalmat, vagy ha mégis, akkor semmibe
veszik azt. Ellenkezd esetben nem a drogszabalyok
szigoritdsira, hanem a megelGzésre és a drogfogyasz-
tas okozta drtalmak csokkentésére torekednének.

(Tdrsasdg a Szabadsdgjogokért,

Budapest, 2000. 110 oldal.

A kiadvdny ingyenes,

megrendelhetd’a 201-7375 telefonszdamon.)
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