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EMLEKKONYV ADAM ANTAL
EGYETEMI TANAR SZULETESENEK
HETVENEDIK EVFORDULOJARA

pécsi egyetem kiaddsiban megjelent kotet tisz-

telgés Adam Antal nyugalmazott alkotménybir6
eléte, aki 6tvenegy éve kotddik az ottani jogi karhoz.
Petrétei Jozsef, a kotet szerkesztdje, datfogd életrajzi
esszében mutatja be Addm életidtjat és szakmai pa-
lydjat. A sziiletésének hetvenedik évforduldjit iin-
nepld professzor a kozjogtudomdany és az alkotmany-
jog egyik legnépszertbb és taldn a legtobbet publiké-
16 képviseldje. Az emlékkonyv felsorolja Adédm Antal
eddig megjelent monogrifidit, egyetemi jegyzeteit,
tanulmdnyait és szemlecikkeit, valamint az § szer-
kesztésében megjelent tudomdanyos és ismeretter-
jesztd konyveket.

A kotetben huszonegy tanulmdny olvashaté elis-
mert hazai kézjogiszoktdl, és frisdval koszonti a jubi-
ldns professzort Patrice Gélard, a Nemzetkozi Alkot-
manyjogi Tidrsasdg Diszelnoke, Heinz Schiffer bécsi
és Heinrich Scholler miincheni egyetemi tandr is. A
Fundamentum olvaséinak figyelmébe ajianljuk minde-
nekeldtt Hollé Andris Az Alkotmdnybirdsdg viszonya az
alkotmdanyhoz cim( dolgozatat, Petrétei Jézsef A jogsza-
balyok éroényessége és hatdlyossdga a magyar Alkotmdnybi-
rdsdg gyakorlatdban cimd leiré tanulmdnyit, Racz Atti-
la Alapuetd jogok és jogforrdsok cim( dttekintését, Szikin-
ger Istvan Alkotmdanybirdskodids és rendvédelem cim ira-
sat, valamint Takdcs Albert A jogértelmezés ditjai a joghiz-
tonsdg és az alkotmdnyossdg felé cimid tanulmanydt.

(Dialdg Campus Kiado,
Budapest—Pécs, 2000.
353 oldal, d.n.)

LUDASSY MARIA:
ELHISZEM, MERT ESSZERU

z emberi jogok modern felfogisdnak sziilGhelyé-
Are és ,sziilGatyjaihoz” kalauzol el Ludassy Miria
tanulminykétete, az ,, Elhiszem, mert ésszer” cimet
viseld konyv. Felvonul itt minden szerzg és minden
gondolat, aki és ami csak szdmit, a felviligosodas
szinte Osszes jelese Hobbes-t6l Condorcet-en és
Rousseau-n 4t Benjamin Constantig, hogy példdzza a
mult vizein hajétirdra invitéle olvasénak a parafrazale
monddst, miszerint van 4j a nap alatt, csak éppen mér
régen feltaldltdk. A kérdések ugyanis, amelyeket Lu-
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dassy konyvében a tizennyolcadik és tizenkilencedik
szdzad forduléévtizedei szellemi dramlatainak segit-
ségével korbejar, mondhatni napi aktualitdstak, és ha
egyaltalin van remény a hozzivetbleges felelet meg-
addsdra, ahhoz nagyban segithetnek a felvildgosodis
képviseldi, akik a mai napig rinyomjik bélyegiiket az
emberiség legutobbi kétszdz évének vilaszkisérlete-
ire

Egy r6vid ajanlds csupdn egyetlen kiragadott példa-
val timaszthatja ald mindezt, legyen pedig ez az Egye-
temes erkoles versus etikai relativizmus cimd irds,
amely a francia felviligosodds a multikulturalizmus és
az emberjogi univerzalizmus vélaszitjan alcimet és té-
mamegjelolést viseli. Az erkolesi eszmék egyetemessé-
ge elvének igazolasi kisérleteit nyomon kovetve Lu-
dassy arr6l ir, hogy a ,,multikulturalitds” ama formdja,
mely a més kultirik tiszteletét, sét szeretetét az egye-
temes emberi jogok korrelitumaként kezelte volna, is-
meretlen a francia felviligosodis filozéfusai szamdra.
Majd igy zdrja irdsat: ,,Az igazi kihivist nem az jelentet-
te az emberi jogi univerzalizmus szamdra, hogy vannak
mds kultdrdk, amelyek még nem jutottak ¢l az emberi
méltésig tiszteletének kulturilis szintjére, hanem an-
nak proklaméldsa, hogy az emberi jogok egyetemessé-
gének clve is csak egyike (még csak nem is a legilta-
lanosabbika) a versengd kulturilis szervezdelveknek...
Voltaire-t parafrazdlva: ha nem létezik egyetemes érvé-
nyességii emberi-jogi norma, fel kell taldlnunk.”

Ismerds gondolat. A XXI. szdzad kiiszobén az eu-
roatlanti vildg a jelek szerint nem kevesebbel probal-
kozik, mint annak bebizonyitdsival és elfogadtatasi-
val, hogy ez a norma mdr feltaldltatott és egyctemes
alkalmazdsdnak akaddlyai az 1tbdl eltdvolitand6k

(Osiris Kiado,
Budapest, 1999
211 oldal, 1480 forint)

MIKLOS KONTRA, ROBERT PHILLIPSON,
TORE SKUTINABB-KANGAS AND TIBOR
VARADY (SZERK.: LANGUAGE: A RIGHT
AND A RESOURCE. APPROACHING
LINGUISTIC HUMAN RIGHTS

nyelvi jogok érvényesiilése nem csupdn az egyik
legfontosabb alapvetd emberi sziikséglet, az 6n-
azonossdg megdrzésének eldfeltétele, de a hidegha-
bort utini nemzetkozi kozosség egyik fontos problé-
méja is, hiszen a kiilonboz6 nyelvi k6zosségek békés
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egyiittélése nagyon is sziikséges az dllamok stabiliti-
sdnak fenntartdsihoz. fgy nem véletlen a nyelvi em-
beri jogok kérdése irint egyre nagyobb a tudomanyos
érdeklédés.

1997 oktéberében Budapesten, a Kozép-Eurépai
Egyetem Emberi Jogi Programja és az M'TA Nyelvtu-
domanyi Intézete szervezésében széles kord nemzet-
kozi konferencidt tartottak, amelynek tirgya a nyelvi
jogok koncepciondlis problémdi mellett, azok tényle-
ges érvényesiilése volt. Ennek a konferencidnak az
anyaga jelent meg konyv formdban Kontra Mikl6s, Ro-
bert Phillipson, Tore Skutnabb-Kangas és Vérady Ti-
bor szerkesztésében, a jog, a szocioldgia és a pedago-
gia, illetve a nyelvtudomdny érintkezd teriiletei midve-
I16inek tanulmdnyait kézzétéve. Igen érdekes irds ol-
vashaté a kotetben tobbek kozote a balti dllamok és
Kanada nyelvi helyzetérdl, a kurd nyelvd égi televizi-
6s csatorna szerepérdl, a nemzetkozi kereskedelmi jog
(WTO, EU) hatasardl a nyelvi jogokra a hatdrokon 4t-
nyilé média szabalyozdsa révén, a roma és a siket jel-
nyelv haszndlatinak stlyos helyzetérl Magyarorsza-
gon, az angol mint globdlis nyelv terjedésérdl .

A kotet tanulmdnyai vildgossa teszik, hogy a nyelv
mint tdarsadalmi eréforrds és a nyelvhasznalat mint
emberi jog felfogidsa egymadst kiegészitheti. A nyelv
mint kulturdlis t6ke ugyanis nem zirja ki a nyelvi jo-
gok clismerését és tiszteletben tartdsaért foytatott
kiizdelmet, s6t meggydzd erével birhat a nyelvi tébb-
ség egyetértésének megszerzése sordn. A masik alap-
vetd tanulsig az, hogy a nyelvi emberi jogok fogalmi
rendszerének egyértelmiivé tételéhez alapos multi-
diszciplindris kutatdsokra van sziikség, ez az, ami le-
hetévé teszi, hogy a kérdéssel foglalkozo jogiszok és
nyelv-, illetve tirsadalom-tudésok egy nyelvet beszél-
jenek. Ez az ,egynyelviiség” a nyelvi pluralizmus ér-
vényesiilésének egyik eldfeltétele.

(CEU Press,
Budapest, 1999,
346 oldal, 4795 forint)

KONTRA MIKLOS:
KOZERDEKU NYELVESZET

tudomdanynak csak kdrdra van, ha beledrtja ma-
/ &gét a tarsadalmat érdekld, izgaté kérdésekbe —

PP

1dézi az elterjedt véleményt kényve bevezetdjében
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Kontra Miklés, a Kozérdekd nyelvészet cimd kotet
szerz@je. Természetesen, egyet nem értbleg. S
hogy ¢ mennyire misként gondolja, arra ékes bizo-
nyiték ez a tetszetds konyvecske, amelynek tanul-
manyai mdssal sem foglalkoznak, mint a tdrsadal-
mat érdekld, izgaté kérdésekkel. Olyanokkal, mint
hogy kell-¢ félni a ‘kétnyelvid oktatdst6l”, lehet-e
tisztdn beszéIni magyarul, tudnak-¢ magyarul a chi-
cagbi magyarok, vagy hogyan fiigg 6ssze az angol
nyelvi, kulturdlis imperializmus és a magyar tandr-
képzés.

Emberi jogi folyéiratban azonban ¢ nagyon is idg-
szerd és Ujszertien feldolgozott témdk miatt még
nem volna indokolt az olvasék figyelmébe ajanlani
Kontra Mikl6s frdsait. Am nagyon is ideval6va teszi a
kotetet a Nyelv és jog cimd fejezet, amelynek egyik
irdsa a tannyelvi diszkrimindcié és a ciginy munka-
nélkiiliség osszefiiggéseit tirja fel (elGszor a Funda-
mentum 1997/2. szdmdban jelent meg, sajnilatos
moédon ott — a szerkesztd hibdjabol — 1dbjegyzetek
nélkiil), a masik pedig magyar vonatkozédsu széljegy-
zeteket fiz a nyelvi jogok egyetemes nyilatkozata-
hoz. Mindkettd a tirsadalomkutaté ténytiszteld kér-
lelhetetlenségével mutatja be, mennyire esnek egy-
be vagy térnek el egymadstdl a hazai kisebbségi jogi
gyakorlatrdl é1§ elképzelések és a valésidg. Mint a
szerz@ irja, ‘amikor a hazai kisebbségek jénak mon-
dott helyzetérdl esik sz6, senki se gondol/utal a cigé-
nyokra. Es erre j6 oka is van, hiszen cigdnysdgunk
anyanyelvi oktatdsi jogai, ha a kodifikdcié szintjén
nem is térnek el példdul a hazai németek jogaitdl, az
érvényesitésben/érvényesithetdségben messze elma-
radnak azokt6l. A magyarorszdgi cigdnyok egy részét
tannyelvi diszkrimindcié stjtja, ami eleve munkanél-
kiiliségre itéli 6ket. A diszkriminacié ‘megindoklasi-
ban’ ndlunk sem ismeretlen az az érv, hogy ‘nincs
irodalmi nyelviik, tdl sok nyelvjardst beszélnek, egy-
mdst sem értik’. Ezt a mai Magyarorszigon még sza-
lonképes érvet nevezi a Barcelonai Nyilatkozat elfo-
gadhatatlannak.”

Esezaza helyzet, amely a nyelvtudomany mdve-
16jét is arra inditja, hogy folyamatosan beledrtsa magat
a tarsadalmat érdekld, izgatd, ilyen és chhez hasonlé
kérdésekbe.

(Osiris Kiado,

Budapest, 1999,
162 oldal, 980 forint)
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